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Uvod
Zachranny archeologicky vyzkum byl vyvolan zamérem Reditelstvi silnic
a dalnic CR vybudovat pfiblizng 2 km dlouhy silniéni obchvat v pramyslové
&asti Podmokly v D&¢iné (ul. Ustecka, Délnicka, Prace, Obchodni, Na Piskéch,
Ovocné aJ. S. Baara). Béhem terénni &asti vyzkumu, provadéného neziskovou
spolecnosti Archeo Sever o. p. s., trvajiciho od poloviny roku 2016 do jara
roku 2018, byly zjistény jak pozistatky osidleni z doby industrialni (zavéru
19. stoleti), tak i vyjimecné z doby historické (konce 12. stoleti).

Vzhledem k mimotadné miie poskozeni ptivodnich historickych a archeo-
logickych terénti industrializaci méstské ¢asti Podmokel jsme s jistym piekva-
penim a zaroven s velkou davkou $tésti zachytili — avsak jen stopove — sidelni
aktivity z obdobi mlad$iho zeméde€lského pravéku (1100-700/600 pt. n. I
— obdobi konce doby bronzové s presahem do pokrocilych fazi star$i doby
zelezné, jinak také nazyvané doby halstatské).

Geograficky a sidelni kontext oblasti

Geologické poméry zajmového uzemi jsou uréeny rozhranim téetihornich vy-
vielin Ceského stfedohoii a Ceské kifdové tabule. Druhohorni kiidové horni-
ny, které tvoii podlozi v popisovaném Uzemi, jsou reprezentovany predevs§im
jilovci/slinovci pevné konzistence v hloubkové trovni + 15 m pod soucasnym
povrchem, tj. v absolutni nadmoiské vysce 110—111 m n. m. Podlozni horniny
jsou prekryty fluvidlnimi sedimenty zna¢nych mocnosti kvartérniho piivodu
(piscité stérky, pisky a hlinité pisky). Svrchni ¢ast je zna¢n€ poznamenana lid-
skou ¢innosti, a to ve form¢ velmi nehomogennich antropogennich recentnich
navazkovych souvrstvi (hlinity pisek, Skvara, popel a stavebni odpad — cihelna
sut’ apod.) az 4,5 m mocnych.

Z geomorfologického hlediska je nejblizsi okoli tvofeno pahorkatinou
s dominujicimi vrchy Chmelnik (kota 508,1 m n. m.), Lotariv vrch (kota
509,8 m n. m.), Klobouk (kéta 501,9 m n. m.) a Popovicky vrch (s kotou



Vytez ze zakladni mapy 1:10 000 s vyznacenim rozsahu stavby, v jehoz hranicich probéhl
archeologicky vyzkum. Body: 1 — poloha Maly pisek (,,Kleiner Sand*), 2 — poloha Velky pi-
sek (,,GroBer Sand*), 3 — celni sklad v kolejisti CD (vyzkum 2001), 4 — archeologické objekty
v ul. Prace (vyzkum 2016-2018), 5 — archeologické objekty v ul. Ustecka (vyzkum
2016-2018); mapovy podklad: https://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec (upraveno)

356,4 m n. m.). Ri¢ni sit’ v této oblasti tvoii hlavni tok feky Labe (vodote¢
L. stupn€). Trasa stavby se nachédzi na jejim levobfezi, z¢asti na jeji tdolni
terase. MenSimi levobfeznimi pfitoky II. fadu jsou Chrochvicky potok na
jihozéapadé od zdjmového tizemi a Jilovsky potok v severni ¢asti stavby.
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Strucné k historii archeologickych vyzkumii na katastru Podmokly

Déginska kotlina v labské prirvé mezi Ceskym stiedohoiim a Labskymi pis-
kovci byla jiz od doby star$iho pravéku strategickou dopravni tepnou mezi
Ceskou kotlinou a stiednim Némeckem (Posalim s vyskytem kamenné soli).
Prokazatelné 1ze v zajmovém tzemi dolozit osidleni pfinejmensim od mladsi
doby bronzové ovlivnéné luzickym kulturnim okruhem popelnicovych poli,
ktery se pod vlivem novych kulturnich prvki ze saské oblasti proménil v dobé
halstatské v kulturu billendorfskou (Reinecke stupeit HaB-HaC/HaD) a poz-
déji v dobé¢ laténské v samostatnou eponymni podmokelskou skupinu (LTA-
-LTC2).

Vzhledem ke geografické poloze stavby je relevantni se zminit o lokalizaci
pravékych sidlistnich aktivit v prostoru nyngjsiho kolejisté Ceskych drah (bu-
dova celniho skladu na nakladovém nadrazi), kde v roce 2001 byly prozkou-
many pouze spodni partie nékolika zahloubenych objekti (dokumentovanych
pouze na fezech — viz na mapé bod 3). Podle artefaktualni naplné lze tuto
cast sidlisté datovat do luzického kulturniho okruhu popelnicovych poli mladsi
doby bronzové az doby halstatské (kultury billendorfské). Dle dosavadniho
stavu badani lze toto sidliste klast do vzajemného kontextu s pohiebistém, zjis-
ténym cca 300400 m severovychodné odtud (poloha ,,Maly pisek™ a ,,Velky
pisek®, v némeckém ekvivalentu ,,Kleiner Sand*, ,,GroBer Sand*‘) a prozkou-
manym na pocatku 20. stoleti (viz na mapé bod 1, 2).

Prvni nalezy funeralniho charakteru z k. . Podmokly (v némeckém ekviva-
lentu Bodenbach), chronologicky spjaté s pozd¢ji definovanou podmokelskou
skupinou, byly ziskany v roce 1839, dalsi nasledovaly v letech 1909-1916,
1918-1919, 1926-1927, 1930 a naposledy v r. 1969. Rozsah Zarového po-
pelnicového pohfebisté (urny také v kamenném oblozeni) nelze vzhledem
k nepfesnostem v plancich ¢i torzovitosti popisti nalezovych okolnosti dobie
rekonstruovat. Do soucasné doby lze odhadovat, Ze bylo odkryto (av$ak ne
vzdy tadné zdokumentovano) celkem 70 hrobovych celki.

Doba timska a obdobi st€hovani narodl neni zastoupena movitymi/nemo-
vitymi nalezy z tohoto vyzkumu, a proto piedstavuje v ramci Podmokel urcity
Casovy hiat v kontinuité osidleni. Mladsi nalezy (obytné i pohiebni kompo-
nenty) jsou znamy az ze stiedni az mladsi doby hradistni s tim, Ze nepiekra-
cuji Casovy horizont zavéru 11. stoleti. Dalsi historicky vyvoj osidleni je jiz
uzce spjat s pravobiezim Labe, zprvu s pfemyslovskym vySinnym sidlistém



na dominantnim skalnim bloku, kde se v soucasnosti ty¢i décinsky zamek. Pti
jeho jiznim Upati, na soutoku feky Ploucnice s Labem na tzv. Marianské louce,
bylo ¢eskym kralem Pfemyslem Otakarem II. vysazeno vrcholn¢ stredoveké
meésto (n€kdy pred rokem 1283). Po necelém stoleti trvani kralovského més-
ta, jehoz zanik mohl byt mimo jiné zptisoben opakovanymi zaplavami, byla
nezdafend méstska lokace prelozena severnéji, do prostoru historického jadra
meésta Décina s tstfednim Masarykovym nameéstim.

Pro uplnost je tieba jeste dodat jeden pomérn€ vzacny nalez, ucinény
v byvalé Feigelovée ciheln¢ mezi Podmokly a zaniklou vrcholné sttedovékou
osadou Rozbélesy (Rosawitz), situovanou jizn¢€ od kostela sv. Vaclava, véet-
n¢ prilehlého mladohradistniho pohiebiste s esovitymi zausnicemi. Jedna se
o starsi nalez bronzové misy s figuralnim ornamentem péti andél ve Ctyflis-
tém usporadani, pivodem z prelomu rané¢ho a vrcholného stiedovéku (konec
12. stol. a prelom 1. pol. 13. stol.), ktery je dle analogii jedinym exemplarem
z Cech.

Kratce o vybranych nalezovych situacich

Praveke kulturni souvrstvi nebylo vyzkumem jednozna¢né prokazano. Podle
terénnich pozorovani se jednalo o relikty pravékych ,kulturnich® souvrstvi
(o mocnosti max. kolem £ 20 c¢cm) se sporadickym vyskytem obrousenych
zlomka keramiky/mazanice, které byly znacn¢ poskozeny recentnimi zasahy
(planyrkami apod.). Pomémé homogenni a takika na nalezy sterilni souvrstvi
dimentaci sidlistnich vrstev v sekundarnich polohach). ,,Kulturni* souvrstvi
nasedalo na slab¢ vyvinuté tzv. ptidni typy na piscitych hlinach, pfi¢emz ptidni
typ lze chapat jako tehdejsi ptidni povrch, po kterém se pohybovaly pravéké
komunity.

Vzhledem k poloze stavby vzdalené ptiblizné 200 m vici archeology na-
zyvané poloze ,,Velky pisek* (zarové popelnicové pohiebiste doby halstatské
az laténské), jsme divodné predpokladali pravdépodobnost objevu casti pfi-
lehlého sidelniho aredlu, existujiciho chronologicky soub&zné s pohtebistém.
Domnénky se naplnily az pti plosné skryvce nadloznich antropogennich vrstev
pro vystavbu hlavni komunikace, pfi niz bylo identifikovano nékelik archeo-
logickych objektt zahloubenych do geologického podlozi, datovanych do za-
véru doby bronzové s presahem do pribéhu trvani doby zelezné (viz na mape
bod 4).



Vybirani archeologického objektu b&hem vyzkumu v ul. Prace, piiléhajici ke kolejisti CD
(foto A. Kécerik)
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Okraj s ¢asti podhrdli malé misy, Kresebna rekonstrukce priméru usti keramické
zdobené¢ fadou svislych ryh; datovani nadoby totozné jako na sousedni fotografii
do starsi doby Zelezné - kultury (autor L. Marks)

billendorfské (foto A. Kacerik)



V tomto kontextu je nutno se zminit o politovanihodném faktu, kdy béhem
provadéni zemnich praci doslo v disledku selhani komunikace mezi vedenim
stavby a archeology k odtézeni plochy zhruba v délce 50 m a Sifce cca 20 m.
Prave v tomto prostoru bylo mozné predpokladat pokracovani praveékého osid-
leni, dochovaného alespon zc¢asti v podobé spodnich partii zahloubenych ob-
jekth.

K vysledkiim archeologického vyzkumu s kratkym stavebné-historic-
kym exkurzem

Zachranny archeologicky vyzkum zachytil vzacné dochované relikty ptiblizné
200-300 let trvajiciho osidleni z konce doby bronzové s prechodem do starsi
doby zelezné (kultury luzické/billendorfské) s trvanim témét az do prelomu
doby halstatské a kultury laténské (8.—6. stol. pf. n. 1.). Po ¢asové proluce jsme
zaznamenali v jednom ojedinélém piipadé¢ aktivity z konce doby hradistni az
pocatku vrcholného stfedovéku (zavér 12. stol. a ptelom 1. pol. 13. stol.). Po-
mérné mnoho dokumentovanych nalezovych situaci spada az do mladsich fazi
doby industrialni a de facto do doby modernity (pfelom 19. a 20. stol. az prt-
beh celého 20. stol.).

Podivame-li se na celkovy obraz zachyceny vyzkumem, lze konstatovat,
ze se podatilo v rdmci pomémé velkého uzemi i pres veSkeré negativni terén-
ni zasahy u€¢inéné v poslednich cca 150100 letech (vystavba Zelezni¢ni trati
Praha — Podmokly — Drazd’any) podchytit pravéky sidelni areal z konce doby
bronzové az prubéchu starSi doby Zelezné. Jeho presnéjsi geograficky rozsah
1ze jen obtizn€ rekonstruovat. Nicmén¢ je pravdépodobné, ze sidlistni nalezy
vyzvednuté J. Frantou a V. Salatem v kolejisti Ceskych drah v roce 2001
(viz na mapé¢ bod 3) a z vyzkumu z r. 2017 (bod 4) s dolozenymi sidlist-
nimi jamami jsou od sebe navzajem vzdalené jen 100 az 150 m, a proto je
lze zahrnout pravdépodobn¢ do jednoho pravékého sidelniho arealu ziejme
s kontinualnim vyvojem. Polohopisna vzdalenost tohoto sidlist¢ od arealu
shodné datovaného pohiebisté (zarové popelnicové hroby), situovaného vy-
chodné az severovychodné v poloze ,,Velky pisek, neptfesahuje vice nez
250 m. Pravdépodobnost chronologicky soudobé existence sidlist¢ a pii-
lehlého pohtebiste je v tomto ptipadné tudiz pomérné vysoka.

V této souvislosti je nutno doplnit jest¢ dalsi poznatek ziskany vyzku-
mem. Pfiblizn¢ 400 m vzdusnou Carou jizn€ od vyse zminéného sidlist¢ jsme



zachytili velmi fragmentarné dochované relikty tii zahloubenych archeologic-
kych objektl (viz na mapé bod 5). Ty byly datovany s jistou mirou pravde-
podobnosti do kulturniho okruhu mladsich fazi doby halstatské a mohly by
byt tak kladeny do chronologického ramce spole¢ného se sidlistém vzdale-
nym 500 m severnéji véetn€ polohy v kolejisti (zjisténi z r. 2001). Vzhledem
k torzovitosti poznatk 1ze spise spekulovat, zda tyto sidlistni aktivity (blize
k btehu Labe, ptfiblizné do 300 m) byly tehdy v Zivé minulosti soucasti jed-
noho velkého sidelniho aredlu (fadové pomysiného kruhu o priméru 1 km),
anebo se jednalo o dalsi relativné samostatny mikroaredl, ackoliv nemusely
existovat soudob¢ v jeden ¢asovy okamzik.

Terénni interpretace nalezové situace v ul. Ustecka (foto a kresba A. Kacerik)

Z hlediska vyzkumu postmedievalnich (resp. industrialnich) hmotnych nemo-
vitych pamatek jsme zdokumentované relikty zakladi historickych stavebnich
konstrukei (domtt) zkonfrontovali s dostupnymi pisemnymi a ikonografickymi



historickymi prameny, jez
jsme ziskali diky wvstfic-
nosti dvou pamétovych in-
stituci (Oblastniho muzea
v Dé¢in¢ a Statniho okresni-
ho archivu v Dé&¢ing). Zdiva
zjisténa pfi uliéni cate Us-
tecké ulice (pfijezd do mésta
Dé¢ina od Usti nad Labem)
jsou dokladem méstské za-
stavby z pocatku 20. stol.
(Cp. 480/479, 474). Konkrét-
n¢ dim ¢p. 474 slouzil dle
dobovych prament jako
»Panznerova hospoda®, po
valce znamy spiSe pod na-
zvem ,,U Raje*.
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Dam &p. 480 v ul. Ustecka (pii viezdu do mésta

Dégina od Usti nad Labem), vyiez z projektové

dokumentace z roku 1898 (Statni okresni archiv
Décin — Zamek, foto A. Kécerik)

Panzners Gasthof Bodenbach-Seldnitz

NA KONCI USTECKE ULICE V ROZBELESICH STAVALA PANZNEROVA HOSPODA, ZNAMA PO VALCE POD NAZVEM U RAJE

Dam &p. 474 v ul. Ustecka (pii vjezdu do mésta D&&ina od Usti nad Labem), dobova
pohlednice tzv. Panznerovy hospody (po r. 1945 znama spiSe pod nazvem U Réje)
(archiv Oblastniho muzea v DECIng)
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Primyslovy objekt &p. 784 pii ul. Prace a ul. Na Piskach, ptiléhajici ke kolejisti CD. Vyiez
z projektové dokumentace z r. 1910, fabrika Hessler & Herrmann (Statni okresni archiv
Décin — Zamek, foto A. Kacerik)

Dim &p. 132 v ul. Prace piiléhajici ke kolejisti CD. Priigeli Giednického domu pii pohledu

od severu, dobova fotografie pofizena po r. 1945 (Archiv Oblastniho muzea v Dé¢iné



K dokresleni industrialni zastavby v ulici Prace (diive Rosawitzer Strasse)
pred demolicemi vybranych objektti po r. 1945 je tieba jesté uvést objekt ¢p.
784 — fabriku Hessler & Herrmann — Chemische Fabrik pivodem z r. 1910.
Nyni se na tomto mist¢ nachazi budova firmy RAC zcela jiného vzhledu. Dalsi
nadzemni objekty v této ulici si zaslouzi byt alespon letmo zminény: ¢p. 871
a ¢p. 132 — tehdy ufednické domy a domy pro Zelezni¢ni ziizence v Pod-
moklech.

Odkryti prostoru podsklepené ¢asti domu (s velkou pravdépodobnosti domu ¢p. 132)
v ul. Prace; vyzkum 2016-2018 (foto A. Kacerik)

Shrneme-li predchozi pasaz o industrialnich stavbach v ulici Ustecka a ulice
Prace, které se do soucasnosti dochovaly podél nové zbudované komunika-
ce, jsme svédky architektonicky pomérné pozoruhodnych dél primyslového
dédictvi. Ve vztahu k trasovani nové pozemni komunikace se jednd zvlaste
o tyto pamatky: Stétinsky samotovy zavod, a.s., diive F. Didier (v ul. Obchodni
a v ul. Prace); Cokoladovna Hartwig & Vogel (v ul. Ustecka), a dale Tovarna
na esence Schimmel & spol. (v ul. Usteckd) — pozd&ji n. p. Aroma a je$té poz-
déji n. p. Astrid.



Stru¢né k vysledkiim archeobotanického zkoumani

Béhem archeologického vyzkumu jsme systematicky odebirali vzorky hlin
z vyplni zahloubenych archeologickych objekti vyuzivanych tehdejsimi lid-
mi mimochodem také k ukladani odpadu v dob¢ Zivota pravékého sidliste.
Na zaklad¢ vyzvednutych nalezii (prevazné datujicich zlomku keramiky) jsme
predpokladali, ze kromé jiného budou objekty obsahovat docela velké mnoz-
stvi okem malo postiehnutelnych ulomkl spalenych diev (uhlikd) a dalSich
mikroskopickych ¢astecek zbytki rostlin ¢i jejich semen.

Proplavenim vzorkt hlin ze zkoumanych objektl a naslednou analyzou
pod mikroskopem se nam podatilo pouréovat podle botanického klic¢e jed-
notlivé miniaturni zbytky rtiznych druhl péstovanych i plevelnych rostlin
(v celkovém poctu asi 650 fragmentil). Z pohledu archeobotanického 1ze tedy
fici, ze mame daleko vice poznatki jak k vegetaci, ktera rostla na pravékém
sidlisti a v jeho okoli, tak i k druhlim péstovanych rostlin, které byly soucasti

Soustava sudt a sit urena k proplaveni vzorkl vyplni ze zahloubenych
archeologickych objektt (foto A. Kacerik)



Mikroskopicky snimek: a) zuhelnatélého semena Cocky (Lens culinaris), velikost cca 6 mm;
b) zuhelnatélych semen prosa seté¢ho (Panicum miliaceum), velikost cca 1,5 mm
(foto Z. Fiirstova)

obzivy pravekych lidi. Kromé lusténin jako brukev, vikev ¢i ¢ocka, v dnesni
dobé spise méné konzumovanych, se tamni obyvatel¢ zivili také prosem anebo
pSenici. Velmi dobie zndmé a vyuzivané byliny slouzily tehdejsim lidem také
jako lécivky: napt. mata, koptiva ¢i pieslicka pii problémech vylucovaciho
systému (mocovych cest), anebo také vlastovicnik jako podplrny prostiedek
k 1é¢bé a odstranovani koznich problémd, kuptikladu bradavic.

Zavérem

V celém tzemi dot¢eném dopravni stavbou byl proveden zachranny archeolo-
gicky vyzkum, kterym byly doloZeny jak velmi torzovité dochované stopy po
pravékém osidleni, tak i industridlni pamatky prevazné z predminulého stoleti.
Z hlediska budouci archeologické pamatkové péce lze toto tizemi povazovat
za totaln¢ prozkoumané, a proto zde jiz neni nutné udrzovat rezim budouci
archeologické pamatkové ochrany. Z tohoto pohledu se zde de facto jiz nevy-
skytuji viibec zadné archeologické néalezy movité i nemovité podstaty.
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