Kostel sv. Mar

ootické

i

Zpravy, kleré mame o kostele ve Velké, jsou ne-
patrné, prilis nedostateéne :

1. »Um 1200 schenkte hier Dohushoy v Riesen-
bere dem Welchrader Stifte 12 Lahne, was sein Sohn
und Erbe, Bors v. Riesenberg 1264 mit dem Beding
bestiitligt hatte, dass dic Ablei hier ein neues Dord
mit eigenem Richter und Pllanzer anlege, welche dem

Majdaleny ve Velké na Morave a jeho rannc.
detaily. |

Kapitola k ranni golice na mor. Slovensku. — Napsal Ewmil Edgar.

Gerichte in Welka, Bandi¢ genannt, untergeordnet seyn
sollen. Urk. s. Welehrad von diesemy J.« (Gregor Wolny :
Die Markyrafschaft Mdhren, lopographisch, statistisch
und historisch geschildert, TV. Band, Hradischer Kreis,
str. 379.) |

1. »Grunt Cabriele Laczkového dédil ho 1592 po
otel v sumé 208, na kterdz sumu Ziwuje sc spolecnd
g materf a jinymi bratiimi vyplnil zavdavek 38 zl,
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L. P. 1594 ve stfedu v den Sv. Mystra Jana Husy
prodal grunt” Sfastnymu Hladkych. 1599 kupuji predni
spraveové a hospodari sbora Velického s povolenim
drad. pana Sponnera z Blinsdorfu od Stastnych Hlad-

kyho — jinak berniho 150, od Martina Kistate na

30 fl., a jemu hned od koupeni téch pensz 22 dali (to
bylo na zddu$i a vzdélani sboru, 1604 pusty).« EKe-
gistrum pro snadnéjsi vyhleddni gruntiv méstecka
Weliké a spravedlnosti lidské co komu na kterém
gruntu a jaka spravedlnost nalezi, to dale pii jednom
kazdém gruntu poznamendno najdes, stalo se L. P. 159%

..~-Pricpravovani novych register. (Opis v zdmeckém archivu

Straznickém.)

HI. »Dan. TrZiskalového 1605 davd svlij grunt na
zadusi kostela Velického na ten jisty zpfisob, aby kn&zi
Veli¢ti, nynéjsi i budouci, toho gruntu i roli uZivali,
obsivali a skopni kazdého roku coZkoli mdlo nebo
mnoho bude na kostel Velicky ddvali, a ten grunt
i s roli aby nebyl nikda prodavdn, od zadudi kostela
odnimdn nynf i v €asich budoucich.« Registrum pro
snadnici vyhleddni gruntov méstecka Velikej Na zd-
vody a spravedinosti lidské co komu na kterém gruntu
a potom i jaka spravedinost ndlezi 1594. (Opis v zdm,
archivu Straznickém.) oh e, el st St

IV. » ... der hiesigen Pflriinde erst 1546 aus-
driicklich erwiihnt, die jedoch schon damals oder bald
nachher in Besitz der bohm. Briider gerieth, welchen
nachher (1588) nach einander die in Ungarn geb. und

cam 27. Mai 1588 in Wittenberg ordin. Georg Gtz und
Georg Michalovid als Pastoren vorstanden.« » Nach 1620
wurde die Pfriinde nicht besetzt, sondern sammt Lippau
nach Strassnitz commendirt, bei dem sie 1634 und 1641
erscheinen Das abermalige Umsichereifen der Héresie
In dieser Gegend in Folge mangelhafter Seelsorge ...
mochte den gutkatholisch Grundherrn Franz Stephan
Magnis Gf. v. Strassnitz bestimmt haben, um 1650 in
Welka wieder eine selbstindige Pfarre zu errichten,
der auch bis 1784 die Sprengel der Curatien Lippau,
KuZelan und Neu-Lhotta zugewiesen wurden. Um 1673
war die 1663 durch die Tiirken verbrannte St. Magda-
lenakirche noch nicht ganz hergestellt, hatte 3 Altiire,
aber nur das hohe war &drmlich hergerichtet: keine
Kanzel, vom Altar wurde gepredigt; selbst consec-
ricte Parlikeln am nackten Altar bewahrt, weil kein
Tabernakl und nur 1 Kelch, in dem an Frohnleich-
namsfeste das Hochwiirdigste getragen wurde; 4 ab-
‘geniitzte Kaseln, 3 Glocken auf dem abgebrannten
Thurm ; keln Besitz, bloss Almosen und wenige Legate. «

EET (73

T (Gregor Wolny: Kirchliche Topografie von Miihren,

II. Bd,, str. 308.)

O prestavbé kostela, nastalé r. 1756 a vnitinim
zalizeni:

V. StrdZnicka Matrica decanalis: »Ultima Visitatio
sub decanatu meo habita est Vaelke 24 Aprilis Anni
1765 ubi ecclesia solide restaurata et recenter de tribus
facile ampliata incrustata dealbata, turris exaltata in
invenicbatur «  Roku 1771 mluvi se o vézi plesndji:
»Na predni strand lodi kostelni vystavena r. 1756 a
Uplnd restaurovdna véZ « Je3td urcitsji konstatovana
a vymezena prestavba v Consignatio pro Visita-oe Ge-
nerali A° 1771, chované ve farnim archivu ve Velké.
V § XIL (De statu Ecclesiarum, De Structura Ecclesiae)

oot I LA PO

se pravi: »Kecclesia Parochiali Welkas in parte anteri-
miori (?) navis Ecclesiae aedificata de integro restaurata
est anno 1756.« R. 1779 se zaznamendva: »Co se tyde
zevniho stavu kostela: md pevné zdi, ale mnohé vatry
a nepoCasi je poskodilo, ale neopravuje se, protoze
farnici nejdou prosit patrona, aby je opravil.«

VL. R. 1765 : In hoc Altare majus novum S. Mariae
Magdalenae marmorisatum cum portatili a Reveren-
dissimo Domino Floriano Nezerin abbate Welehradensi
consecrata, sed sine sigillo. Alterum Imaculatae Con-
ceptionis cum portatili ab Archiepiscopo Strigoniensi
ad s. Ignatium a Reverendissimo et Illustrissimo D. D).
Joanne Comite Scheofenberg consecratum, ad maius
Altare sacrarium.< (StraZnickd Matrica decanalis.)

VII.  Roku 1772 neexistuje jiZ postranni oltaf sv.
Ignace z Loyoly: tY¥Z je nyni zasvécen populdrngjsimu
svétel, sv. Janu Nepomuckému.

VIII. Roku 1794 postavena nakladem admini-
stratora Josefa Sykory kazatelna; od neho darovéna
1 krtitelnice se sochami sv. Jana Kititele a Spasitele.

IX. O stavu hradebni obranné zdi kostelni v 18. st.
nékolik drobnych zdznam@ z matriky dékanstvi ve

S.tﬁ%ici: -
et YR1765 stézuje si faral, ze brana hibitovni »jests

nestoji«.

R. 1769. Brana hibitovn{ je$td neni opravena.

R. 1672. Jedna brana hibitovni schazi a tou chodi
dobytek na hibitov, ale slibena naprava.:

R. 1777. Hrbitov je sice ohrazen, md solidni zed,
ale ta neni kryta bfidlicemi, proti-desti chrantna:
nema také branu; obé se ma poridit do piisti visitace.

R. 1779. Zed hrbitovni jedt® neni opravena, kryta.
Pres hibitov chodi lidé i dobytek, hibitovem protéka
1 voda; md byti svedena jinudy, coZ slibeno.

R. 1781 zada administrator Josef Sykora panstvi
Straznické, aby hibitovni zed opravilo.

I1.

Na Moravé naleznou se je$td zapadlé venkovske
chramy, jeZz jsou zjevem svym, kulturou a bohatou
vyznamnosti umélecko-historickou z nejvice prekvapuji-
cich mengich historickych staveb. Velicky kostel sv. Mari
Majdaleny je takovy. I v dne$nim svém, hodng nepi-
vodnim stavu, i pokaZen, ma mluvu venkovskych ko-
stelikl, mluva uréité atmosféry suggestivnich forem,
zZivota a krasné naivity. Tak zemi voni, tak srostl s ni,
Ze sam jJe kusem prirody, Ze nemoZno oddaliti jej od
dojmu ptirody a krajiny, jeZ jej obklopuje.

Velickému kostelu vzato mnoho z jeho historie,
atmosféry a stylu, i zlozvuky imitované nadhery vne-
seny v jeho interieur, ale kontinuita zprav a védo-
mosti 0 stavu jeho je pro 18. a 19. stol. dosti znaéna
a bezpend, Ze umoziuje, predstaviti si plvodni obraz
jeho dosti pPesnd a detailné.

Pied prestavbou lodi a viZe r. 1756 byl Velicky
chram podlouhlym jednolodnim gotickym kostelens,
site_zachovaného kndzidte (5°70 am, viz piidorys, obr. 1.),
s predstavenou veézi, nepochybné té7 gotickou. Od ob-
vyklého typu rann¢ gotickych podilnych kostel@t ven-
kovskych odlioval se jen tim, Ze knszigts nebylo, pres
znac¢nou délku a tihlost prostoru, uzsi lodi. Odstupiio-
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vani lodi od choru, rozdifené o 120, stalo se dle
citované jiZ zpravy cirkevniho uradu, napsané o 9 let
pozdéji, teprve pri barokni prestavbg, »snadné, jedno-
duchym zpisobem« (»... et recenter de tribus fa-
cile .. .«).

Za jaké situace do3lo ku prestavbg za jakych
intenci ? i

Nejhlavné&jsi a predni povinnosti knéze ve Velké,
diktované prisnymi rozkazy uiadlt cirkevnich a poli-
tickych, bylo tehdy; potirati vyznani potomkd Ceskych

:: i =. é \\‘ \
'-,1,;‘:

" Obr. 1. Kostel sv. MaF Majdaleny ve Velké, Pidorys.

Bratrli v mist® a okoli. K vyhubeni jinovércl, pro-
testantlt bylo treba . ctizadostivych, horlivych pracov-
nikd urdéitého typu, bojovnych a organisdatorskych schop-
nosti; povolavani proto na faru Velickou Jesuité, &le-
nové tadu, kterym byl tkol tento vlastné programem
a poslanim.’- ="~ :

Vervni slovacky lid se zprvu boufil*) Pokofen &
potladen pak vojskem a portdsi a stdle stfeZen, trpél
pak jiz mleky, bez zfejmého vzdoru. Pisemné dobové
zpravy obou sté&astngnych stran, bojovné i trpici, pro-
tokolly, naFizeni, zapisy, stesky (chované v Javorniku
a Straznici, 1i¢im na zdklads .tdchto) ukazuji velice
vymluvné a dojemns, jak se pracovalo
s nejvétsim vynaloZenim rozumu, inte-
lektu, Isti a i nejbrutaln&j&imi prostredky.
Lid, stihan, z éasti i prchd, po lesich se
potuluje, do hvozdd prenasi 1 své ne-
mocné druhy, a umfelé tajn& zde pocho-
vava**) Konfiskuje se majetek, domy se
bori, Zivoty ni¢i... Lid je tupen, se spou-
tanyma rukama stavén na mista potupy,
trestan télesné i vézenim; k vojsku od-
vlékan; mucen, aby udaval... A dé&kan
Straznicky udili stdle nové a nové rady,
znovu a znovu narizuje razné prostredky,
znovu a znovu vymysli, jak ¢eliti zamin-
kam. Led — vechna ta ohromna suma
prace a nasili zGstava bez velkého v{-
sledku. V celé dobé& od r. 1765 az 1781
mohla cirkev pa celém velkém uzemi
(k Velké prifaren tehda okrsek obci Ja-
vornik, KuZelov, Velké Vrbky, Lipov,
Louka, Borsice, Nova Lhota, Vapenky) jen

*} Leop. Nopp: >Ndbofenské nepokoje
v Hrubé Vrbce v letech 1718 —-1721.« Casopis
Matice Moravské 1898.

**) Eil Hdgar: >Cyrill Mandel«, Revue
moravsko-slezskd rod. 1V,, str. 3).

jednou zaznamenati: »Z Veli¢ani se vratili 4 heretikové
k cirkvi. Pavel Kene(?) osmdesatilety a jeho dcera, Anna
Frolkova,vdova,Jiti Kuc¢era a Vaclav Supavik. Ti vSichni
¢tyri za velikého tcastenstvi o svatku sv. Cyrilla a Metho-
dé&je vyznani viry slozili.« Do dnes lze jests stopovati Gstni
tradici, ze ve Velké prechazeli ke katolictvi jen tak zv.
pfedni, lep$i rodiny. — —

Pochopitelno a prirozeno, ‘Ze .za situace takoveé
nezlstala prestavba kostela ve Velké bez agitdatorského
dechu. VéZ se nyni preformuje, ale i zv{3i. Hladce
omitnuta, s okny plofe ramovanymi, je nyni zvySena,
¢lenéna a akcentovdana na rozich silnymi, zdvojenymi
pilastry linearné profilovanych hlavie, korrespondujicich
s velice u¢innou, zvlnénou, n&kolikrite lomenou a silng
vystupujici podstfedni Fimsou, oZivenou na kazdé strans
polooblouky. Pracuje se s motivem kolosality a akcentuje
a obohacuje forma. Nyni dominuje celé stavbé vysokd
veZ s krasnou silhouettou prilby, vyraz na dalku pa-
sobivy, znameni sily a mySlenky Boha, jeZ jako fanféra
zvu€i silnym hlasem nad tdhlym shlukem nizkych
domkl a nad krajinou. Lod, roziifena a snad i vy-
vySena, mda nyni silnéj8i a voln&js prostorovy uéin a
dojem. Volnou, vznosnou klenbu nese Sest pdsfli, sve-
denych v t&zké, témef plil metru silné pilastry. Stredni
ClyFi sdruzeny po dvou. Ve, v8Z i lod, maji myslen-
kové i dekorativn® nejbarokn&jsi tendence, ale nic Lu
jiZz nen{ nejhrubsim jesuitskym stylem, »ktery je cha-
rakterisovan pfeplnénim, pretizenim v dekoraci, honbou
za effektem a prazdnym prepychem pfi komposici
celku, jeZ je bez obrazotvornosti«. ~ °

Velicky chrdm representoval v tipravé své snad
nejkrdasné)si a nejjemnéjsi drobny imteriéur kostelnt
drulié polovice 18. stol. na Morarvé.

Nebude lehko nalézti tomuto interiduru prikladu,
a mnohym dne3nim oc¢im tézko predstaviti si jej. Nejen
Ze byl jasn&j3im a taktn&jiim jestd jak nejéist3i snad

Obr. 2. Kostel sv. MaF Majdaleny ve Velké.



" Obr..8. Kostel sv. Mari Majdalenyve:Velks, .-
- - . _ . Presbyterium. - -

2 nejsympatidtejdi- venkovsky cirkevni barokniinterieur
- moravsky - téze doby, kostel v Cechdch u Prostsjova
(Velicky nemé intensitu ‘rozprostreni, monumentalitu
tohoto), ale jedtd vice citu pro jednotu - prostorovou,
jesté vice ladu a tichého, diskretniho raffinementu a citu
‘prostorového a dekorativniho.-Je ovSem tieba mysliti
0 26 let nazp®t do minula, na rok 1882, kdy nastiva
prva porucha: »Alle Altire sind renoviert<, pravi in-

ventar, v pravdd viak se hlavni oltdf pFimo odstra-

~ nuje.

Gurlitt pravi, Ze Jesuitéihaéli-nejkfé.snéjéi t6n ver-
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Kostel sv. Mari Majdaleny ve Velke, ktert dle za-
chovanych detailt stavebnich (viz obraz 4.) existoval
zajisté jiz v prvé poloviei 13. stoleti, byl v dobs pozdni
goliky prestavén. Obraz 3. ukazuje ¢éast levé strany
presbytére. Zde v choru moZno na sténich kontro-
lovati, Ze prvd, pozdné gotickd prestavba stoji na
zdiva prvotni stavhby. Nezname cely plan této. Pres to,
ze se nezachoval ani zavér choru této prestavby, moZno
z planu Zeber souditi, Ze zakondéena byla polygondlnd,
tremi stranami osmithelniku. — —

»Um 1673 war die 1663 durch die Tirken ver-
brannte St. Magdalenekirche noch nicht ganz herge-
stellt«, pise Volny, ktery uzil tak leckery pramen, ktery,
snaZice se prdci jeho zrekapitulovati, marns hledime

Z vplného textu kapitoly Volného, pFedeslaného
v uvodu zprav, je zfejmo, Ze pii slovech »noch nicht
ganz« po 10 letech po katastrofé nemysli Volny jiz
na restauraci stavebni, nybrZ na kompletni tpravu a
vybaveni kostela. Zevni strana kndzists ukazuje jedtd
dnes, Ze kostel byl r. 1663 Turky nejen vypdlen, ale
i znacné pobofen. Zavér choru byl stren, a pobofeny
CasteCnd i sténg; nasvédéuje tomu, Ze kndzidts ztratilo
i poboé&ni gotigi'fr opérak. Opraven byl pak nejchud&mi
prostredky a nejprost&ji mistnimi venkovskymi lidmi.
Zavér choru nevystavén pak jiz v p@vodnim svém
planu a tvaru, nybrZ nahrazen nejnuznéji, docela zed-
nicky prostou, staZenou zdi (viz plidorys a obraz 2.)

"“nepravide]ného, neuréitého -a hodné plochého segmentu

| na. obraze 3.), -:’atrat_i{i

kovskych kosteld: belost. Zde se &lo viak mnohem

dale. Nepracovalo se jen barevnou jednotou stény. Ele-

Anentem interieuru Velického chrdmu byla raffinovans,

zazratnd tonovd harmonie celku. Vnitfek chramu byl
cely Dbily. Stény i v8e v ndm. Nikde se neoperovalo,
nic nepodskrtavalo, nevyrazelo specielnim akcentem
barevnym. Jeding chor obloZen do vy%e ¢&lovika (dle
sdéleni pamdtniki) dervenohnddym mramorem, pre-
cisng spojovanym a pisobicim matnym leskem a pi-
- vabem materialu. V takovém prostoru, uprostred hilych,
jasnych stén, reflexujicich kazdy paprsek svitla a zve-
dajicich kaZdou nuanci ténu a formy, stdly uslechtilé,
'bilé otdfe, zarivé leskem jemného bilého laku. Na vo-
lutdch hlavniho oltife stdly postavy znamého alaba-
strového ténu monochromnich baroknich soch, pobodéni
oltare, umisténé v rozich lodi pied triumfalnim obloukem,
flankovaly bilé (vice nez metr vysoké) dekorativni vazy.

(odstupu: pouhfch 0:72 m). Kdyz pak i Zebra pripjata
Jen-na-novou, speynénou klenbu (viz t62 konsold Zebra
1 tak svoji funkei, potFebu a nut-
'jiz vice tieba gotického. op&rného

"
s

nost - nosnosti, nebyl

‘systému, organickych. opérakd zvendi stavhy. Bez velké

motivaéni logiky a:bez potieby slohové restaurace
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Obr. 4. Kostel sv. Ma¥ Majdaleny
ve Velké. Sedilie a baldachyn.

priblizného aspofi obrazu pévodniho stavu pripojeno
opérné zdivo (obraz 2.) rfizné sitky (072, 061, 056 m)
a nestejné délky (1'65, 0-90, 1:04 m) nepravidelnd roze-
stavené. Pripora zavéru choru na pi. nezaujima ni-
klerak stred. Pomér délky od boéniho opéraku na

6*
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strané pravé méri 305 m, na strané levé 2:84 m. Do-
staduje ji, Ze existuje. —

Ustni tradice ve Velké zna historku, vztahujici se
k této diikladné opravé.!) Mluvi o otei jednoho farire,
VeliCanu na prestavbé zGéastnéném. Staletd tradice,
pienesenda generacemi, nemluvi ovSem bezpodminednd
o vyslovném autorstvi. Toto nema v3ak také pro nds
pfi primitivnim lidovém zpracovani uréitého kolu
(ni¢im jinym tato pristavba neni) valného v{znamu.

IV.

Obramnd zed Velického kostela (obraz 5.), ohra-
ni¢ujici hibitov, liSi se charakterem, tpravou a pod-
minkami svymi od opevnéni kosteld v Cechach a na
Moravé stargiho data. =~ o

NemoZno ji povaZovati za opevnéni, nybrZ za tto-

&igts, ohrazené pevnou, solidni zdi, itodistd a ochranné
misto dosti passivni obrany. V tomto smyslu je Velickd

ochrannd zed koslelni charakteristickou a typem ohra-
zeni mnohych kostelf tohoto pohrani¢niho kraje, ohra-

Obr. 5. Kostel sv. Mari Majdaleny ve Velké.
 Pritfez obranné hibitovni zdi. -

zeni neexistujicich jiz 1 zachovanych jests. Docela po-.

dobné obranné zarizeni pasem zdi, opatPené otvory
k strelbé, méla do nedavna Hroznovd Lhota, Knéddub
a maji do dnes jesté (jak mi sdéleno) Nové Lhotky.
Existujici je$té obrannd zed téhoZ typu na hibitové
Starého mésta v Strdénici, omitnutd a zjevné restau-
rovand, je jiz slabsiho charakteru, jak co do maleriilu,
tak 1 Sirky a pevnosti zjevu.

Kostel sv. Mafi Majdaleny stoji na malém svahu
a vyuziva polohy své obranné umélym nasypem. Plat-
teau hrbitova je dnes ponékud vyvySeno, navrstveno,

1 Otec Velického fardre, Jifiho Rychlika., byl pri stavbé
zedunikem. Kluk jeho pob&hdval kolem ného, kolem stavby, snad
1 poméhal, a zazertoval si jednou: ,Tatinku, ja tady budu fa-
rafem !“ Coz se také stalo. Ve farnich listinich nalézim jeho
Jméno pti datu 1733. (Koku ndsledujiciho objevuje se jiz ni.
stupee.) Posud se jmenuje jedna louka u Velké ,Ryehlicka®.
() posioupnosti fardki a administratord Velickyeh viz: Z paméti
kostela sv. Meiri Majdaleny ve Velks Casopis Spoleénosti pidtel
starozitnosti Ceskyeh, rod. XIV., str. 187,

a také dva opérné pilife, ke zdi pFistavéné, jsou no-
vodobé. Obrannd zed zachovala se sotva. do poloviny
své délky; pred zruSenim hibitova sahala hloubgji a
Sifeji na sever a na zipad neZ dne3ni rovné zahradni
zdi; jeZ ji nahrazuji. Opisovala tak kruh svou rozsih-
losti pro udel obranny dosti neuZitedny a nevyhodny.
Zachovana ¢ist ma jeSts 15 intakinich stiilen, rozlo-
Zenych v pramérné vzdalenosti 365 m. Zed sama, slo-
- Zend z ldmaného kamene, méii 2m vySe a 065 m
Sire. Vnitini otvor stéilny (008 m Siroky) ma 4Ocen-
-timetrovy obdélnik, kombinovany s vlastnim rourovitym
stfelnim otvorem 022 m v priméru. Dle typu jejiho
mozno souditi na 17. stoleti, kdy byl kraj tento ne-
pretrzité nien krutymi valednymi pohromami, a
ochranné tocisté nejcastdji potrebno. Tehdy r. 1663%)
‘natizeno také »obyvatelim naseho kraje, aby se ozbrojili,
nadélali zdsek a prikopii na hranicich- a, obsadili pri-.
smyky ‘a prechody do Uhere. - - - .~
- Neptatelé mé&li dosti piitin veénovati- Velké pfi
- svych loupezivych vpadech obzvldstni pozornost. Velka,
._prilehld k hranicim uherskym, byla malym eentrem hor-
; hdckého: svéta mezi StraZnici a Myjavou a pro loupeZe
s vydatnou, Dle »Summari Extractu< $kod na- panstvi

i -Straznickém zr: 1704, chovaném v archivu StrZnickém, -
' mela Velki maly zdmedek (Schlossel),” pansky dviir, -~
»Mihle mit 6 géngens, také"»Getreyd grubens, a dle-
ustni* tradice,” dobie zaloZené (na pamétni obecni knize, =~

r. 1851 shofels), 12 pivovard a147jatek: (Co-do pocin

* pivovarl pocitany tu zajisté'i postupnd zadlé; ale i tak

mohly- to byti- véisinou pivovary takového . rozsalu, -

jako- jsou dne3n{ slovickeé palenice,” domdei  pivovary ;i %
pravovareénych méstand. V tomfo- smyslu nutno zre- "

dukovati i pocet jatek na 20 feznikd, jeZ. meli pravo-

zabijeti. Mimo tyto existovaly jedny jatky ebecni a .

- jedny panské.) Cely kraj zil také piedevsim dobytkai-
stvim. Dovoleno napdjeti v potoku, i po panskyeh
horiach mohlo se volné pésti. LoupeZnd taZeni neustd-
vala ani v 18. stol. Povést o obecném blahobytu Velké
byla také asi dostate¢nou pficinou, Ze Velkd neziista-
vala nepov3imnuta. Po &iroce organisovanych vpadech
v prvém jestd desitileti 18. stol. (vpad Skali¢and r. 1704
znamena totalni témér zkazu Velké) daly se jedt® mensi -
vpady — nékteré mohli Velidané odvratiti, viidcem byl
Jim jakysi Kantrek — provadéné .dle tradice vlastn&.
nejblizsimi sousedy, uherskymi Kopani¢afi. V paméti
potomkii uchovala se jedté jedna detailni historka.?)

Zdali ohrazeni kostela Velického charakteru souvisi
formalné a historicky s opevnénymi »husitskymi« ko-
stely uhersko-slovenskymi, na které poukdzal prof.
Koula*), nemozno ze stati jeho usuzovati. Nezndm pa-
matky, které uvadi,z autopsie, a drobné doklady obraz-
kové, jez prof. Koula pripojuje, jsou prili§ malé, ne

%) »Z Horné zemé«. Casop. Musej. spolku Olomouckého,
ro¢. V. (1888), str. 172.

%) Jeden Veli¢an, nemoha se ukrvt, »ud@lal see¢ mrivym,
Kopanidar chtél mu vyzouti boty, le¢ nemohl vZak; simulant
udrel je pevn& na nohou vzpiranim chodidla. V siluaci takové
radi Kopani€iti jeho druh divoce: »Utni to aj s kefu'« Nyni
ovsem Veli¢an popustil, nechal se vyzouti, a Kopaniir po-
viimnuv si nyni osizeného lépe, poznal jej a pravil: »S tim jsem
se aj vina napil'e

4 Jan Kowla: PFispévek k pozndni >husitskyche kostelikt
na Slovensku. Publikace »Slovenskoe, str, 132,
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aby byly detailng instruktivni. Koula ukazuje tu jednak
na ohrazeni kostelf silngjsiho, aktivnéjsiho, valeensjsiho
typu, hradebni zdi s naroznimi vézemi, i na ohrazeni
- mensiho appardtu. Zde je kontinuita spiSe mozna. Na
Jakousi podobnost moZno mysliti pri ndsledujici véts :
» ... Jsou postaveny uprostied hibitovi, hrazenych dosti
stlnou zdi, asi 2 metry vysokou, stiilnami opatfenou,
otvory obdélnikovymi asi na 40 em dlouhymia 15 em
Sirokymi, takZe raz obranny je vsade docela patrnye.

_ V.
| Zachované detaily prvni, pivodni stavby (0br. 4.,)
stavi nds pred prvé, zdkladni formy gotiky. V balda-
chynu Velickém vlastng pred embryo, simé formy.

(Neuvadim je obrazem vdechny. Na levé strand

knéZistg je prorazen do zdi maly, tzky a prosty go-
licky vstup, lomeného, ostrého oblouku. Jedts r. 1906

byla horni partie jeho, vlastni oblouk provazen a de-

korovan korrespondujicim plastickym, étyrhrannym troj-
tihelnikem A.) - o
- Nemdme ov3em pro né data. Nage vaédéni o Velké

za stredovéku je nepatrné a vSechna data jen. prile- -

Zitostnd. Slohove lze piedpoklidati, Ze kostel Velicky
existoval iz pfed rokem 1250. . =~ .
Chel mluviti nejdiive o Velickém baldachynu. .

. - Presné, authentické datum piispélo by k precis-
nimu uréeni jeho vyvojového vyznamu ovsem velice.
Jsem - presv&dcen, Ze i bez nejpunktuelnéjsi . znalosti
data méZe se zde, na tomto territoriu, jednali jen
o Sifeni; propagaci urditého ornamentalniho prvku. Jde
zde sice o vieobecny vyvoj urditého ornamentdlniho
typu, ale nikterak wnelze miti za o, Ze zde — pres
to 2 nevime o existenci lohoto typu. této formace
v takovém gotickém objektu jako je baldachyn, jinde —
Ze zde je vlastnim stvofenim a ne napodobenim, Si-

Fenim, propagaci prejatého, pfeneseného. Velicky kraj,

tehdy pralesnaty a svymi podminkami i Zivotem hodnd

lokalisovany, kraj, ktery prenisel tehdy, v 183. stoleti,’

v kdmen jests svoji dievni kulturu (viz sloup sedilie
na obraze 4.), nemohl znamenati a predstavovati misto
silného hybu a pokroku stavitelstvi kamenného, gotiky;
naopak vidime, Ze za ranni gotiky byl vyvojové kon-
servativni, prejimajici a lokalné modifikujici. — —

Priklad, kdy nekomplikovand, primitivni produkee
ranniho stredovéku formuje své ukoly starymi pro-
stiedky, dekoruje formou tohoto typu (), mame
v ranné gotické krtitelnici v Dubanech v Cechach
(Dr. B. Matéjka: Soupis historickiich a umeél. pa-
muitek v okresu Roudwickém, str. 112). Romdnské
kftitelnice s dekorem tohoto typu v K#esiné (Soupis
Roudnicky, str. 129) a v Radonicich (Dr. B. Matéjka :
Soupis hist. a wmél. pamdtek v okresu Lounském,
str. 62)

O dekoru tdchto kititelnic, a specielné o Rado-
nické pojednava Dr. B. Matéjka v Pamadlkdch archeo-
logickyeh, ro¢. XVI, str. 751 v stati » Kamennd kiti-
telnice v okoli Lounském< O Radonicke: »Nejvice
poutaji vSak znaménka, jez vyplnuji tato pole: neni
pochybno, Ze nejsou pouhou ornamentalni vvzdohou.
ale Ze po starokfesfanském zpsobu kazdé z nich skrivd
v sob& n&jaky stary vyznam, vziahujici s¢ na kiest,

‘0 stupel méns jests, vyvinutsjat-g

Snad podaF{ se nékomu jinému na zaklads pridanych
obrazkl Romdmnskd FKititelnice v Radonicich a jeji
plasticky dekor) vyloziti jejich obsah lépe neZ mné,
jemuZ se zda, Ze fada téchto Q pFipomind kiestanim
Pii samém vstupu #n zivota konec vieho, kFiz a ka-
lich vykoupeni a ‘§paseni véFicich télem a krvi JeziZe
Krista. Celek je prostou, ale zajist¢ vysoce zajimavou
praci venkovského kamennika.« 3 3

Symbolicky v{znam a vztahy jsou tu docela ziejmy. a

Prvotni uméni nizsich forem, neschopno plného vyrazu = -

prostredky €isté vytvarnymi, pracuje tu jedinon moz-
nosti, kierou md jeho vy% vile a pud a touha po
oduSevnéni, pismem, “symbolickymi znaCkami. A po-
chopitelno, Ze i-pozdgji jests, v 13. stoletf,” vytesava
v Dubanech citlivejsi jiz ruka a jemn&jsi temperament
toto své tradiéni symbolické pismo, své  hieroglyfy,

’

‘obohacené jiz obrazy: -Cini tak v dob&, kdy literarni,

rozumové symbolisovéni kosteld a bohosluZebnych ob-
jektl bylo nejZiv&jsi a nejbujnejsi, . T T AN
_Tak jde linie. V Dubanech zjevuje se ndm prvd
formace ‘ornarentalniho - citéni gotiky. Kamennik po-
hnul tu jiz slab& s danym, pievzatym typem;: traktovan
jinym temperamentem,  nevychdzi. z ry kou jeho jiz
vice piivodnim; nepfetvofuje se jeits, ale znateln& maént,
Typ, ktery byl pivodng rozlozen, Siroky a t8Z3i; se
nyni zleh¢i a protéhne; linie se zosti, spodni oblducky
linedrn& narovnaji. Tak se stivd jemnsjSim, ‘hrany zis-
kava a s tendenci zdroveii i slaby, slabs _jesté zndjici
gotictéjsi charakter. Jakoby hravou libovali organisuje
se tu_negvédoméle; poditeéns, prvé hnuti vytvarného;, -

ornamehtalniho instinkfii-gotiky. -

- Velicky- baldathii®. vép

, _ rolické tendence hodnd
méné vyslovené. Plus leZi vice v technice. Ruka jem- -
ngjsi, kultivovandjd neméni ani tak dané, jako je
zdokonaluje. Typ, ktery byl v spodni své &dsti v dobs
romanské nemotornym, dostivd zde linii dobfe, zdafile
rysovanou, zdokonalenou v obloa linii, v dokonaly ab-
straktni dtvar. Charakter linif odpovidd také nalads
tohoto baldachynu: tszké vaznosti a primitivni nadhefe.

(Traktuje-li se obyé&ejnd goticky baldachyn jako
miniaturni klenbitka nad néjakou zakladni formou, se
svislymi sténami a Zebry, zde nemoZno tak &initi.
Stény jsou docela ploné a plné a celek sloZen ze tii
stén, z nichZ kazda je dilem sama o sob& sama se
zvlast rdmuje a je sama o sob& organickou a samo-
statnou.) :

Tak se pretvofuje a vyviji ornamentdlni prvek
romansky v prvek goticky. Pfi Velickém baldachynu
je citén jesté jen ornamentalnd a rytmicky neZ tekto-
nicky. Gotické eciténi ucini jej pak nositelem a zakon-
nitym tim, Ze zlomf oblouk jeho v hrot, dd tak boktm
jeho struktivni funkei, opfenou jeste rozvedenim, roz-
Sirenim spodni casti. Tak povstavd nejobvyklejsi a nej-
rozsirenéjsi zakladni goticky ornament (viz na p¥. konsolu
v Pocedélicich,®) s kterfm se shledavate témor viude:
v ramovani oken, na konsoldch, hlavicich, kannelurach,
I ramech cbrazd, i v dekoraci -ornamentdlni, plozné.

) Dro B, Matéjke . Soupis hist. « wmél, pamdtek okresu
Lovnského, str. 58.

‘entuje tuto | formac 1 el s
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VI

Podivahodnym objektem je take sloup sedilie
(obraz 4.), uzaviené polokrahen. Priblizuje myslenku,
zda nebyl plvodni chram kryt dievinym stropem, zda
nebylo zde ve v&t#H mife uZito dieva, na pi. ku galerii
a opérnym slouptim

Jesté nyni, po epode romdnské, je zde dievo spro-
stredkovatelem na cestd ku stavbhé kamenné. Instinkt
balance, vyrovndni, nosné, opérné funkce a poméru
sil Zije tu jesté a mysli jako v profanni stavb@, stavbe
obytnych budov, jeZ kostel obklopovaly, v dfevu. Celd
konstrukce a dprava kamenného sloupu je dievéna.
Na osmihranném, nepiilis silném sloupu bez patky a
bez hlavice lezi mald, nepatrnd desticka, na kterou
uloZeno vlastni lezisko, sedlo. Prevod tihy zdi na sedlo
sprostiedkuje silngji vystupujiei tramovy krakorec.
I v8echno odstupnovédni a vyloZeni ¢lankd je dFevéné,
vykondno po starém, vyzkouseném lidovém zpisobu.
Lidové uméni, resp. dfevni kultura a tradice kiiz{ se
tu s uménim kulturnim, kamennym, které tehdy i samo
bylo konglomeratem riznych prouds. (V'tom, Ze forma
sedla je obld, netfeba jests spatfovati, Ze by se tu
misila struktivni forma dreva s kamennou. Staré lidové
drevéné stavitelstvi nezni jen sedla neformovand, utvo-
Fend rovnymi kusy, trojihelniky silného whlu. Nasa-
zovala i dfevénd opérnd sedla pritesand v ohnuta,

zkrivena.) = :
" Neprekvapuje mne piilid tato konservativnost a

| logika lidového citéni architektonického. Kdyby nebylo
‘tohoto dokladu pdisobeni prvych lidovych vlivd -na -

~I-tomto ‘misté na vefejné, ‘kulturpf -stavby vyssiho rdzu

2 st Ggelu; celé okoli'by vzbuzovalo znovu a znovu otdzky

B,

~rod. III, str-87. -

po nich. Zde, ve Velké, stalo se tak na misté, kde
nebylo nikdy nepoméru mezi predmétem a summon
vynaloZené prace, kde Zivot prachistoricky mdl nejsil-
néjsi svlj tok a nepmonumentilngji a nejsireji se or-
ganisoval (Hradisko a V{skum), kde zivot lidu nezlratil
svoji historickon kontinuitu a pFicinnost, kde i v dnegni
generaci Ziji dosud jestd elementy a prvky praehisto-
rické a prvych staleti.

Stalo se tak na mists, kde prvotni vitvarné instinkty
a sila, krvi, tradici, primitivnim naziranim a okolim 7i-
vena, pracuje jestd i s formami praehistorickymi,%) a
kde ndbozenstvi lidu neni jedts prosto fatalismu i ji-
nych hodné temnych vztaht. '

*

»7iva obrazotvornost jest v déjepisu Spatnou rad-
kyni,« postesknou si leckdy historikové v stafi pri vzpo-
mince na prestfelky piili§ volné fantasie svého mladi.
Nevidim fantasic nebo védecké neobjektivnosti v tom,
na co ukazuji, zrovna tak, jako nepoklddam za sub-
Jektivni, myslim-li na Zivot 13. stoleti zde, na Zivot
millieu, které dosud md vZechno kondni:a citéni své
a svoji ethiku upravenu na maly komplex a nékolik
zasad, je% své uméni, prostych, omezenych a ziZenvch
tkold, polozilo a sformovalo, ba témép ustalilo na né-
kolik mdlo dobfe vyzkoudenych a protvarenych forem
a typl — nevytrhuji-li Velicky kostel z jeho prirozené
tehdejsi sféry a lokalnich podminek, na kterych basoval

f)"‘E';z"z_'l-Edga:rﬁ-rﬂkce’ ku p'odpai;é a. obrozent domdciho
pramystu a lidového uméni, (Debata.) Revue . mor.-slezska,

Ed

e . 0O dvou skldrnach na panstvi novohradském.
%y ) ¥ . b car Napsal Ph S#, K;f(fupr., - ' S

-V zemském  archivu kr. Ceského chovd se shirka
listin z kanceldfe novohradského panstvi (okres vysoko-
‘mytsky a skutedsky). Jsou to trosky archiva vétsiho,

- neZ ity zachovaly nejednu zajimavou ‘pozniamku, -

-Novohradské panstvi lezi v kling les@i prostoupe-
nych. prahornimi a piskovcovymi skalami. Stfedem
panstvi byvaly Nové Hrady, dfive Boz Dim, kde# jiz
r. 1350, staval kostel, patiici k biskupstvi litomysl-
skému. Vedle N. Hradd nejvyznacén&jdim mistem pan-
~stvi bylo starobyl¢ méstecko Prose¢. Jméno Prosede,
JakoZ i jména vesnic okolnich: Bor, Zabor, Paseka,
Posekanee, Pasi¢ka, Pastvisko jasné ukazuji, Ze zde
byly kdceny lesy; ty byly &asti pohraniéniho hvozdu
. tahnouciho se sem od Poligky. A pravé tato hojnost
lesti byla pFi€inou, Ze na Posekanci (as 35 min. vy-
chodné od Prosece) v letech 1650—1750 stavala sklarna.
O palivo nebylo piirozend nouze, o jemny pisek téz
ne; z eho byla vyrdbéna potas, t&Zko urdit: bud z die-
véného uhli, bud z potu ovéi vlny. Tehda na Novo-
hradsku a i jinde se chovalo hojné ovei; mnoho poli
leZelo ladem a bylo jich uzivino jako pastvisk (»past«
od »padtde).

‘Sklarna stdla na katastru zéboiském: e viak ne-
stala pfimo ve vesnici, vysvit4 z Libri relationum (1677),
kdeZ mezi pFifaFenymi vesnicemi vedle Zabore, Pod-

‘mésti atd: vyslovnd jmenuji se Sklenné. huts, Krom °

toho i v lidu udrZela se jakds matna upominka “na
tuto skldrnu: mluvivaji »o staré dievéné hutie oproti
pozd&jsi huti kamenné, o niZ promluvime nize. V » pli-
znawagicj tabuli« z r. 1714 jest némecky poznamenano,
Ze hut stala jiz r. 1652. TéhoZ roku uvadi se »Glas-
meister zu Zaborz Mathias Siegel<. V listindch r. 1695
a 1714 prFi heslu »Sklenné hutd« uvadéji se jména
Hutarz a Binko;*) ti snad mali pronajato hospoddistvi,
jeZ ke skldrnd nalezelo: 40 vértel pidy vzdélané, b la-
dem lezZici; i luka zde byla, kterd davala 6 far sena
a 1%/, firy otavy; zahrady bylo dva vértele. Pole ke
sklarn& nalezejici byla »na domazy« a na »Lhotechs;
podobn& luka. Drzitel smé&l chovat 4 koné&, 4 kravy,
2 kusy jalové, 1 svini a 2 hiibata. Toto hospodarstvi
bylo as zdkladem pozdéjsiho panského dvora; jakmile

*) Zdali tento Binko jest toto#n¥ s rychtafem Mat&jem Binko
(Archiv Cesky XXIIL, sir. 144.), nebylo mozno zjistiti,



